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How to follow Milo§ Dokulil

ABSTRACT: All information Milo§ Dokulil could get on the communicative existence of derivatives
in the parole of the Czech language of his time was the information hidden in the assemblage of words
in dictionaries. The basic knowledge of complex word-formation elements named “formants” and
their structural constituents of different nature and much other information on the whole system Milos
Dokulil has got from the dictionary material should not be seen as surpassed by modern theories. It is
not. What we must do first in the new linguistic era of big electronic corpora is to verify Dokulil’s
postulates and accept some of them and reject others. And we have to study the relation of potentiality
and reality in word-formation. This is something which we can do with the existence of corpora and
which Milo§ Dokulil could not. In this paper I give some examples of what I propose in general.
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1 Obecné teze

Zatimco bazi pro inventarizaci slovotvornych derivati byly pro MiloSe Dokulila slovniky
ceStiny (Jungmann, PSJC, SSJC), pro nds, jeho pokracovatele, jsou touto bazi velké
elektronické korpusy.

Zatimco bazi pro inventarizaci slovotvornych sufixi byly pro Milose Dokulila vykladove
a retrogradni slovniky, pro nas je ji Dokulilova tabulka na s. 742-769 v knize TSC 2,
Odvozovani podstatnych jmen.

Zatimco MiloS Dokulil se musel spokojit s pifejimanim frekvencnich, stylovych,
regionalnich a dobovych charakteristik derivati z existujicich slovnikd, my miiZzeme diky
korpusiim studovat obecnou i specidlni frekvenci a sni 1 Zanrovou distribuci kteréhokoli
elementu slovotvorného systému.

Zatimco Milo§ Dokulil mohl na béazi slovnikového materidlu formulovat teoretické
zéklady studia systémové produktivity slovotvornych formantii a slovotvornych typi, my
muzeme diky korpusim zkoumat, jaka je mira realizace urcitych strukturnich slovotvornych
ptedpokladii v parole nasi doby.

Teorie odvozovani slov MiloSe Dokulila poskytuje korpusovému vyzkumu tvofeni slov
mnoho inspirace. Za vSechny jeji zdroje uvadim tento citat:

,Cim $ir§i a rozmanitdj§i jsou strukturni souvislosti slovotvorného prvku, tim vice je
predpokladii pro jeho produktivitu.” (TSC 1, 85; tucné FS)

Existence elektronickych korpust umoziuje hledat odpovédi na nasledujici obecné
otazky:

1. Jaka je mira realizace urcitych strukturnich predpokladii v parole nasi doby?

2. Je mira potencidlni, syst¢émové produktivity pfimo Umérna mife realné produktivity
v parole dané doby?



3. V pfipad¢ zéporné odpovédi na otazku €. 2: Co vieCové praxi dané¢ doby snizuje
vysokou systémovou produktivitu slovotvorného typu?

2 Jaké nekorpusové kroky je tieba ¢init na ,,Dokulilové cesté*

2.1 Oveétovat, resp. teoreticky vymezit systémovou platnost jednotlivych formanta ¢i jejich
slozek; napf. mame pocitat se samostatnym slovotvornym formantem -d v substantivech
typu hajna, hospodska?

2.2 Redefinovat pojem ,,slovotvorného typu‘ smérem

(a) kjeho vetsi ,,pruznosti“ a obecnosti - slovotvorny typ pojimat jako jakykoli néjak
specificky model tvofeni slov dany urcitou siti formalnich i sémantickych slovotvornych
vazeb;

(b) k jeho vétsi specifi¢nosti - korpusové vyzkumy totiz zacinaji ukazovat rozdily i tam,
kde diive mohly byt sotva piredpokladany.

2.3 Caste¢né restrukturalizovat soustavu slovotvornych kategorii.

3 Nové korpusové kroky na zapocaté cesté

Pted korpusovym vykroc¢enim si polozme tuto otazku: Co se d¢je se stovkami sufixti a tisici
jimi utvofenych derivati v parole nasi doby?

3.1 Ovérovani parolové existence derivati s jednotlivymi sufixy (podle Dokulilovy
tabulky) a jejich realné produktivity

Pii tomto ovéfovani zatnéme se sufixem nulovym uplatiovanym pri konverzi sloves
v substantivum. Lze pfedpokladat, ze bude ucelné sledovat pii tom konkurenci konverznich
derivati, napf. narazit —  ndraz, sderivaty se sufixem nenulovym, a to jednak
paradigmatického typu: omezit — omezeni, jednak neparadigmatického typu: zkazit —
zkaza, porazit — poradzka, hrozit — hrozba (event. jesté s dalsimi, velmi mélo produktivnimi
typy).

Lze déle piedpokladat, ze na produktivitu konverzniho a jemu funkéné ekvivalentniho
tvoteni déjovych abstrakt mize mit (z jakéhokoli dosud neznamého diivodu) vliv charakter
konsonantu piedchazejiciho infinitivnimu kmenotvornému sufixu, tedy napt. -z- pied -i-
v infinitivech narazit, omezit, porazit, hrozit. K tomu ucelu lze riznymi cestami (které zde
nebudu popisovat) dospét k nasledujicim zjisténim (statistiky na bazi dokladi z korpusu SYN
z roku 2012):

Derivaty sloves s infinitivem na -zit

Derivat typu Priklad Pocet dokladii

konverze naraz 44
paradigmaticka derivace omezeni 12
se sufixem -k(a) porazka 3
s koncovkovym formantem -a | zkdza 2
se sufixem -b(a) hrozba 2
se sufixem -ek - 0




Konverzni derivaty sloves s infinitivem na -jit

Derivat typu Priklad | Pocet dokladii
konverze Spoj 11
paradigmaticka derivace zahadjent 32
se sufixem -k(a) - 0
s koncovkovym formantem - | - 0
a

se sufixem -b(a) - 0
se sufixem -ek ukrojek 1

Konverzni derivaty sloves s infinitivem na -si?

Derivat typu Priklad | Pocet dokladu

konverze souhlas 15
paradigmaticka derivace pokuseni 44
se sufixem -k(a) - 0
s koncovkovym formantem -a | - 0
se sufixem -b(a) prosba 2
se sufixem -ek - 0

Konverzni derivaty sloves s infinitivem na -pit

Derivat typu Priklad | Pocet dokladii
konverze nastup 31
paradigmaticka derivace trapeni 35
se sufixem -k(a) - 0
s koncovkovym formantem - | zdtopa 2
a

se sufixem -b(a) - 0
se sufixem -ek prilepek 2

Konverzni derivaty sloves s infinitivem na -7i¢

Derivat typu Priklad | Pocet dokladu

konverze vytvor 23
paradigmaticka derivace vyjadreni 93
se sufixem -k(a) proverka 2
s koncovkovym formantem -a | podpora 5
se sufixem -b(a) tvorba 4
se sufixem -ek - 0

Konverzni derivaty sloves s infinitivem na -zi¢

Derivat typu Priklad | Pocet dokladii

konverze obrat 33
paradigmaticka derivace vrdceni 137
se sufixem -k(a) pojistka 6
s koncovkovym formantem -a | ztrata 8
se sufixem -b(a) platba 2
se sufixem -ek odpustek 4
se sufixem -of Sustot 1




Konverzni derivaty sloves s infinitivem na -nit

Derivat typu Priklad Pocet dokladii

konverze sklon 12
paradigmaticka derivace ovlivnéni 197
se sufixem -k(a) podminka 2
s koncovkovym formantem -a | zména 17
se sufixem -b(a) honba 1
se sufixem -ek ucinek 1
se sufixem -of - 0
se sufixem -ck(a) honicka 1

Konverzni a s nimi konkuren¢ni substantivni derivaty sloves s kmenotvornym -i-
od infinitivii do 100 dokladu v korpusu SYN CNK (2012)

Konsonant | Celkovy | Konverzni | Paradigmatické | -a -ka -ek -ba -ot
pred -it pocet
derivati

-m- 25 11 12 0 0 1 0 0
-j- 44 11 32 0 0 1 0 0
-z- 44 12 25 2 3 0 2 0
-b- 56 5 33 13 0 3 0 0
-8- 61 15 44 0 0 0 2 0
-p- 70 31 35 2 0 2 0 0
-Z- 99 18 55 21 0 0 4 0
-f- 127 23 93 5 2 0 4 0
-t- 158 33 137 8 6 4 2 1
-¢- 166 37 106 23 0 0 0 0
-1- 170 36 118 6 5 0 3 0
-d- 213 25 153 28 0 6 1 0
-n- 232 12 196 17 2 1 3 0

Z této tabulky je jasné patrné, ze konsonant piedchéazejici kmenotvornému -i- produktivitu
tohoto typu konverzni derivace vyrazné¢ ovliviiuje: Zatimco u sloves s predchéazejicim -p-
(nastoup-i-t — nastup) je pomér konverzniho a paradigmatického zpiisobu tvoteni zhruba
1:1, u sloves s predchazejicim -n- (sklon-i-t— sklon) je tento pomér zhruba 1 : 16. Zda jde
0 ,,ndhodu*, anebo naopak néc¢im podminény rozdil, nechavam zatim otevienou otazkou.

3.2 Zjistovani frekvenci pro rizné ucely
Korpusy umoznuji klést si nasledujici otazky a hledat na n¢ odpoved™

» Jaka je obecna frekvence:
— derivatt urcitého typu?
— urcitého sufixu?
— jednotlivych derivati (porusovatel vs. respektovatel)

» Jaké je specialni (zanrova, autorskd apod.) frekvence (neboli specificka frekvence
zénrove-stylova) tychz hodnot?
3.3 Zjistovani produktivity slovotvornych typu

- Inventarizace potenciadlnich systémovych derivatd velmi specialniho slovotvorného typu
(¢isla v zavorce udéavaji pocet dokladt v korpusu SYN z r. 2013:



*  *zaplat, *zahroz, zaval (1600);
*  *zaplata *zavina, *zahroza, *zavala;
* zaplaceni (24 000), zavinéni (11 000), zahrozeni (9), zavaleni (277)
- Vyzkum pfi¢in absence v uzu
- Inventarizace restriktivnich faktora syst¢émovych
- Inventarizace restriktivnich faktort pragmatickych
- Stanoveni relacnich kritérii slovotvorné produktivity:
- systémova produktivita specidlnich slovotvornych typi;
.- parolova produktivita specialnich slovotvornych typii;
- systémova a parolova produktivita slovotvornych formantt;
- systémova a parolova produktivita slozek slovotvornych formantt;

- systémova a parolova produktivita riizné¢ vymezenych slovotvornych kategorii

4 Zavér
Teorie odvozovani slov MiloSe Dokulila poskytuje (korpusovému) vyzkumu tvofeni slov
mnoho inspirace:

- Cim $ir$i a rozmanit&j§i jsou strukturni souvislosti slovotvorného prvku, tim vice je
ptedpokladii pro jeho produktivitu. (TSC, 85).

- Jeden z nasSich obecnych ukoli: Jaka je mira realizace urcitych strukturnich predpokladi
v parole nasi doby?



