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Valency in spoken and written texts - is there a difference?

ABSTRACT: In this article, we introduce the Prague Dependency Treebank of Spoken Czech.
The syntactic and semantic annotation of this corpus has led to the expansion of PDT-Vallex,
a valency lexicon of Czech verbs, which has previously been linked only to the annotation of written
texts. The expansion of the lexicon consisted of several steps: (i) new verbs were added to the lexicon;
(il) new meanings and new valency frames were added to verbs that had already been included
in the lexicon; valency frames that had already been part of the lexicon were enriched with (iii) new
participants (actants) and (iv) new formal realizations of participants (actants). All the above
mentioned enrichments are (a) unmarked and based only on the addition of a new verb, a new
meaning, a new participant (actant) or a new form, however, (b) some of them are influenced by the
typical characteristics of spoken language. It would be almost impossible to find some of the verbs,
some of the meanings, participants or forms in a written text. We believe that verbs in spoken
language tend to exhibit different valency behavior than verbs in written texts. In this article
we attempt to draw more general conclusions on the valency behavior of verbs in spoken language.

0 Uvod

Lisi se mluvené a psané texty ve valenci? Mohou mit tatdz slovesa v mluveném textu jiné
valen¢ni chovani, nez maji v textu psaném? Valence sloves je zpravidla zkoumana na zaklade
psanych textd. Otdzku, zda se v mluveném textu dané sloveso nechova jinak, si autofi
valen¢nich slovnikii nepokladaji.®

Nové budovany korpus mluvené Cestiny, ktery je anotovany i na sémanticko-syntaktické
urovni, pfindsi nové poznatky (mimo jiné) i o valenci sloves v mluveném textu, a to velmi
vyrazné.

1 Prazsky zavislostni korpus mluvené ¢eStiny

Prazsky zavislostni korpus mluvené cestiny verze 2.0 (dale PDTSC 2.0; zkratka z anglického
The Prague Dependency Treebank of Spoken Czech 2.0) je viceucelovy korpus mluvenych
¢eskych dialogti. 6 174 minut (neboli 624 380 tokent ¢i 73 835 vét) spontannich dialogh bylo
nahrano, pfepsdno a anotovano na nékolika vzajemné propojenych rovinach. Korpus PDTSC
2.0 ma podobnou strukturu jako jiz diive publikovany Prazsky zavislostni korpus 2.0 (Hajic et
al., 2006; dale PDT 2.0). Na dvou nejnizsich rovinach korpusu PDTSC 2.0 je zachovan vérny
piepis mluvené feCi: vystup z automatického rozpoznavace feci a manudlni piepis mluvené

' Prispévek vznikl za finanéni podpory projekti GA CR P406/2010/0875 a 406/10/P193, projektu MSMT
LINDAT-Clarin LM2010013 a projektu Amalach DF12P010VV022 podporované¢ho Ministerstvem kultury.

? Tradice valen&nich slovniki neni v ramci celosvétové lingvistiky piili§ dlouhd. Prvni valenéni slovniky zacaly
vznikat pred Ctyficeti lety, v ¢eském prostfedi az v 90. letech 20. stoleti. Dnes pro CeStinu existuji valencni
slovniky jak tisténé (napt.: Slovesa pro praxi (Svozilova — Prouzova — Jirsova, 1997), Valencni slovnik ceskych
sloves (Lopatkova — Zabokrtsky — Kettnerova, 2008) — dostupny i v elektronické verzi jako Vallex 2.5
(http://ufal.mff.cuni.cz/vallex/2.5/), tak elektronické (napi.: VerbaLex (Hlavackova - Horak, 2006), Czech
Syntactic Lexicon (Skoumalova, 2001).



feCi (se vSemi jejimi zvlastnostmi). Doslovny manualni ptepis mluvené feci je na dalsi roviné
nahrazen standardizovanym textem; byla zde provedena tzv. rekonstrukce standardizovaného
textu z mluvené fe¢i.’ Automatickymi nastroji je na dali roving standardizovanym vétam
pfifazena anotace povrchové syntaxe. Nejvyssi rovina sémanticko-syntaktické anotace byla
vytvofena manudlné anotzitory.4

1.1 Dialogy

Korpus PDTSC 2.0 obsahuje nahravky dvojiho typu. Nejprve byla vyuzita ceska Cast
korpusu, ktery vznikl v ramci mezinarodniho projektu Malach.” Jedna se o lehce moderované
dialogy s lidmi, ktefi ptezili holocaust. Dialogy obvykle zacinaji nékolika kratkymi replikami,
po kterych nasleduji del$i monology. Re¢ na nahravkach je spontanni a je velmi ovlivnéna
emociondlnim stavem fecnika i jeho stafim (primérny veék fecnikti je 75 let). Obsahuje Casto
Sepot, kaslani, smich, pla¢ apod.

Druhou &ast korpusu tvoii dialogy, které byly nahrany v ramci projektu Companions.®
Tématem dialogl je konverzace nad osobni sbirkou fotografii jednoho z fec¢nikd. Cilem
projektu bylo vytvofeni virtudlniho spolecnika, ktery by si s lidskym uzivatelem povidal
o jeho fotoalbu. Rozhovory byly nahravany v nastaveni ,,Wizard of Oz*: tazatel vystupuje pii
nahravani jako virtudlni postava na obrazovce pocitace, ve skutecnosti je vSak tato postava
fizena Clovékem ve vedlejSi mistnosti a dotazovany jakozto uzivatel systému pii nahravani
neveédél, ze jeho virtualni spolecnik je ovladan ¢lovekem.

2 Valen¢ni slovnik PDT-Vallex

Anotace valence v prazskych zavislostnich korpusech spociva v tom, ze kazdému vyskytu
slovesa anotator ptfifadi vhodny valen¢ni ramec z valen¢niho slovniku PDT-Vallex a zavisla
doplnéni ohodnoti odpovidajicimi znackami funkci podle zvoleného ramce. Pokud néalezity
ramec ve slovniku neni, je slovnik rozsifen (o nové sloveso, novy ramec, novou formu) tak,
aby danému vyskytu slovesa bylo mozné ptifadit odpovidajici valencni ramec.

2.1 Budovani slovniku

Koncepce slovniku PDT-Vallex (Hajic¢ et al., 2003; Haji¢ - UreSova, 2003; Uresova, 2006 a
2011) vychazi z valencni teorie vypracované v ramci Funk¢éniho generativniho popisu (napf.
Sgall et al., 1986; Sgall, 1998; Panevova, 1980 al998). Prvni verze slovniku PDT-Vallex
vznikla pii anotaci korpusu PDT 2.0. Pfed zacatkem anotaci neexistoval zadny valen¢ni
slovnik a slovnik vznikal paralelné se sémanticko-syntaktickou anotaci vét. Také z tohoto
divodu nejde PDT-Vallex do hloubky a obsahuje témét vyluéné ta slovesa a ty jejich
vyznamy, které se vyskytly v anotovanych datech, tedy ty, jejichz valenéni rdmce musel
anotator znat, aby dokazal spravné anotovat jednotlivd valen¢ni doplnéni a dal§i doplnéni
slovesa v anotované véte.

? Pti rekonstrukei standardizovaného textu z mluvené fedi jsou z doslovného piepisu nahravky odstrafiovany
zvlastnosti mluvené feci (neplynulosti, ptfefeknuti, nefecové udalosti jako zakaSlani, smich apod.), proud
mluvené feci je roz€lenén do vét a vysledné véty jsou upraveny tak, aby odpovidaly standardiim psaného textu.
Pravidla rekonstrukce jsou popsdna v anotacnim manudlu (Mikulova, 2008), struéné téz v ¢lanku Mikulova —
UreSova (2008).

* Prvni ti roviny korpusu (automaticky a manudlni piepis, rekonstrukce fe¢i) byly jiz publikovany ve verzi
PDTSC 1.0 (Haji¢ a kol., 2011). Verze PDTSC 2.0 (vydani je planovano do konce roku 2013) bude jiz
obsahovat i anotace na obou syntaktickych rovinach.

> Viz http://malach.umiacs.umd.edu/.

% Viz http://www.companions-project.org/.



V ramci dalSich anotac¢nich projekta byl slovnik déle rozsifovan. Prvni rozsifeni slovniku
prinesla anotace Ceské Casti Prazského Cesko-anglického zavislostniho korpusu (Hajic et al.,
2011; dale PCEDT 2.0; zkratka z anglického The Prague Czech-English Dependency
Treebank 2.0).” Korpus PCEDT 2.0 obsahuje &lanky z deniku Wall Street Journal (z roku
1989), které byly pro ¢eskou cast korpusu pieloZzeny do CeStiny. Jednd se pfevdzné o texty
s ekonomickou tematikou. PDT-Vallex byl tudiz hojné rozsifen o slovesa a vyznamy z této
oblasti (napt.: nakonfigurovat, podhodnocovat, porcovat medvéda, prat penize, segmentovat
trh, seskrtnout financni prostredky, srovnat se s riziky). Dalsi velké rozsiteni slovniku pfinesla
anotace mluveného korpusu PDTSC 2.0 (o tomto rozsiteni viz dale v kap. 3).

V tab. 1 jsou jednotliva rozsifeni valen¢niho slovniku vyjadfena v ¢islech. Po anotaci
korpusu PDT 2.0 obsahoval valen¢ni slovnik 5 510 slovesnych hesel a 9 191 valen¢nich
rdmci. Anotace dalSich korpusi, které jsou s korpusem PDT 2.0 vice méné srovnatelné
(korpus PCEDT 2.0 obsahuje téméf stejny pocet vét, tyto vety jsou vSak v priméru delsi;
korpus, PDTSC 2.0 pak obsahuje velké mnozstvi kratkych vét s mnoha slovesy), obohatila
slovnik vzdy o dalSich cca 1 500 novych hesel a 2 500 novych valen¢nich ramct. (Zatim)
posledr;i verze slovniku obsahuje ptfes 8 000 slovesnych hesel a ptes 14 000 valen¢nich
ramcu.

Tabulka 1 - RozSiifovani valen¢niho slovniku

PDT 2.0 PCEDT 2.0 PDTSC 2.0
Data Pocet tokenil 833 195 1151150 742 257
Pocet vét 49 431 49 208 73 835
Pocet vyskyti sloves 88 103 118 035 123 017
Pocet pfifazenych hesel 5376 4 880 4 625
Pocet pfifazenych ramcti 7 674 8 285 7258
Slovnik Pocet hesel ve slovniku 5510 7 104 8357
Pocet ramcti ve slovniku 9191 11933 14 344
PDT-Vallex 1.0 PDT-Vallex 2.0 PDT-Vallex 3.0

Tabulka 2 - Piiklad valen¢niho hesla ve slovniku PDT-Vallex

’ Tez http://ufal. mff.cuni.cz/pcedt2.0/en/index.html.
¥ Cisla, ktera se tykaji korpusu PDTSC 2.0, i &isla, ktera se tykaji slovniku PDT-Vallex 3.0, nejsou definitivni.
Korpus se kontroluje a opravuji se nalezené chyby a tyto zasahy maji na uvedené idaje jesté vliv.




* verit
ACT(.1) PAT(3 Ze[.],.c,.v) v-w7581£] Used: 116x
veril literatuie
v. své Zené a jejim schopnostem
v. tomu, Ze je to pravda
v., Ze ho to nezklame
ACT(.1) PAT(v-1[.4],na-1[.4]) v-w7581£2 Used: 20
véiili v Boha
v. na strasidla
ACT(.1) PPAT(.4 Ze[.v],.c,.v) ADDR(.3) v-w7581f3 Used: 15x
véiil mu viechno, co fikal
nevérili byste nam, jak je to dilezité
ACT(.1) PAT(v-1[.4]) v-w7581£4 Used: ox
véril v jeho schopnosti
v. v sebe (navzdjem)
ACT(.1) 7PAT(0-1[.6]) EFF(.4,2e[.v]) v-w7581f5 Used: 1x

cinnost rady, o niz Albrightova véri, Ze ma byt rozsifena

2.2 Obsah valenéniho hesla

Jednoduché valen¢ni heslo v PDT-Vallexu je zndzornéno v tab. 2. Valen¢ni heslo ve slovniku
PDT-Vallex obsahuje:

- lemma (pro jedno lemma muze byt a byva ve slovniku vice ramct).
- valen¢ni ramce (jeden ramec vzdy odpovida jednomu vyznamu uvedeného lemmatu).
Valen¢ni ramec obsahuje:

- Cleny rdmce oznacené znackami pro jejich funkce (ACT — aktor, PAT — patient, ADDR —
adresat, EFF — efekt atp.), pfipadn¢ oznacené otaznikem vyjadiujicim fakultativnost clenu
(napt. 7PAT — fakultativni ¢len, ACT — obligatorni ¢len);

- pro kazdy &len ramce jsou uvedeny jeho (zjidténé) povrchové realizace (formy);’

- ilustrativni ptiklad.

2.3 Zachyceni nestandardnich jevii ve valenénim slovniku

Anotace mluveného korpusu PDTSC 2.0 si vyzadala nové upravy v zapisu valencnich hesel.
Pro oznacdeni riizného stupné nestandardnich jevli byl do zapisu valen¢nich hesel zaveden
znak procenta (%). Tento znak lze pouzit v nasledujicich kontextech:

- za lemmatem, kde znaci nestandardni lemma. Jeden znak % se pouZziva pro nespisovna,
expresivni ¢i jinak ,,podivna“ lemmata (napt. cumét %). Dva znaky % maji vulgarni lemmata
(napt. chlastat %%).

- za celym ramcem. Zde % oznacuje nestandardni slovesny rdmec, néjaky méné obvykly
vyznam daného slovesného lemmatu (napt. bruslit: ACT(.1) PAT(v+6) % Bruslil jsem
v chemii.). Dva znaky % pouzivame pro vulgarni slovesné vyznamy (napt. drzet: ACT(.1)
DPHR (hubu) %% Drz hubu!).

- za znackou pro funkci valen¢niho Clenu, kde oznacuje nestandardni valenc¢ni Clen, ktery se

v daném vyznamu obvykle neuziva, a plisobi proto nepatiicné (napt. dobyt: ACT (.1) PAT(.4)
?ORIG%(od+2) Anglicané dobyli Palestinu od Turkui.).

? Uvadi se tzv. kanonické formy (srov. Uresova, 2011).



- za formou, kde oznacuje nestandardni formalni realizaci daného valenc¢niho ¢lenu, kteréa se
obvykle neuziva a v psaném textu by pusobila nepatti¢né, stylisticky neobratné (napft. drazdit:
ACT (1) ADDR(.4) ?PAT(k+3;na+4%) Drazdi mé to na kasel.).

Riizné kontexty uziti znaku % lze v ramci zapisu valen¢niho hesla kombinovat. Pomoci
znaku % u lemmatu a zaroven u valen¢niho rdmce zachycujeme piipady, kdy u nespisovné
podoby (napt. pict %) jinak bézného spisovného slovesa (péci) oznacuje jeden z valencnich
ramcil ptiznakovy vyznam (napt. ACT(.1) PAT(s+7) % Mohl bych pict s jinou.), zatimco dalsi
valen¢ni rdmce oznacuji nepiiznakové vyznamy (napt. ACT(.1) PAT(.4) Budeme pict kolace.).

3 Obohacovani valen¢niho slovniku o0 mluvené jevy

Nekterd rozsifeni valen¢niho slovniku PDT-Vallex pii anotaci mluvenych textl korpusu
PDTSC 2.0 byla nepochybné¢ dana specifikem mluvenych projevi. V psaném textu by se
takové sloveso, vyznam slovesa, valen¢ni ¢len, forma s velkou pravdépodobnosti nevyskytly.
V kap. 2.3 jsme popsali konvence, kterymi jsou tyto piiznakové jevy ve slovniku zachyceny.
Tab. 3 ukazuje, kolikrat a v jakych kontextech byl vySe popsany znak % vyuzit. Jednotlivé
typy pfiznakového rozsifeni slovniku (pfiznakova lemmata, ramce, valen¢ni ¢leny a formy)
popisujeme v nasledujicich kapitolach podrobnéji.

% % %
Ptiznakové lemma 151 8
Ptiznakové ramec 188 12
Ptiznakova forma 51 0
Ptiznakovy valen¢ni ¢len 6 0

Tabulka 3 - Pfiznakové jevy v PDT-Vallexu 3.0

3.1 Priznakova slovesna lemmata

Jiz jsme konstatovali, ze pii sémanticko-syntaktick¢ anotaci korpusu PDTSC pftibylo
do valen¢niho slovniku cca 1500 novych valencnich hesel. Tento pfirGstek byl zplisoben
zejména novym tematickym zaméfenim anotovanych texti (viz kap. 1.1); do slovniku ptibyla
hesla z oblasti bézného (rodinného) zivota jako hdckovat, houbarit, koledovat, postuchovat
se, prebalit dite, privdat se, sankovat, zavarovat, ale téz i hesla z autentickych vypovédi
pamétnikt holocaustu jako provdlcit, vvbombardovat, odvliknout, prezit, srocovat se.

Do slovniku vSak pfibyla i lemmata, kterd by se v psanych textech spiSe neobjevila.
Jednad se o lemmata hovorova, expresivni, familidrni, hanliv4, ale i zhrub€ld a vulgarni.
Vétsina téchto ptiznakovych lemmat je doloZena i v naSich ceskych vykladovych slovnicich;
napt.: bastit, ani nedutat, drandit na lyZich, sbuchnout z lanovky, vydyndat z nékoho zdlohu,
pakovat ho ke kraji, pendelovat za praci a daldi.'® Cast piiznakovych lemmat pak neni
v dostupnych vykladovych slovnicich (natoz ve slovnicich valen¢nich) zaznamenéna viibec,
takova jsou naptiklad slovesa: dostrachat se, sdrkotat, splanyrovat, odlepkovavat, zbandat ¢i
zbankat (pt. (1) az (6)).

Neéktera nova priznakova lemmata ve slovnicich sice najdeme, ale s jinym vyznamem,
neZ jaky piinesla anotovana data. V SSC je napiiklad obsaZeno sloveso flinkat se ve vyznamu
»flakat se, nic nedé€lat (flinkat se po ulicich). V datech se vSak toto sloveso objevilo
ve vyznamu ,,flinkat néco* (pt. (7)). Ledabyla ¢innost ve Skole nebo v praci je viibec Castym

' Lemmata jsme vyhledavali ve Slovniku spisovné &estiny pro $kolu a vefejnost (2003), ve Slovniku spisovného
jazyka Ceského (1989) a v Piiru¢nim slovniku jazyka ceského (1935-1957).



tématem nahravek, a slovnik tak byl obohacen o celou skéalu vyraz pro vyjadieni tohoto
vyznamu (napft. flakat se, flinkat, haprovat, ulejvat se, poflakovat se; pt. (7) az (11)).

(1) Dostrachal se k porodni babicce.

(2) Sdrkotal jsem ze schodii.

(3) Splanyrovali celou zahradu. Material se musel splanyrovat.
(4) Tam se odlepkovavaji jikry.

(5) (Jezdili jste casto?) Ne, to nds zbankal nas spoluzak.
(6) Zbandala me na némcinu.

(7)  V tercii jsem Skolu zacal flinkat.

(8) Zacal flakat skolu.

(9) Haprovala jsem ve viech predmétech.

(10) Trosku jsem se ulejvala.

(11) Poflakujeme se jako letni viastovky.

Zvlastni skupinu novych ptiznakovych lemmat tvofi lemmata utvofend néjakym
slovotvornym  procesem (nejCastéji  prefixaci, cCasto nckolikanasobnou) zlemmat
nepfiznakovych. Ziejmé snaha vyjadfit se co nejpiesnéji a zdroveil co nejstrucnéji vede
mluv¢i k takovym novotvariim, jako jsou slovesa v piikladech (12) az (19). Na to, ze nékteré
tyto prefixace spolecné s pfipojenim zvratné Castice se/si je mozné utvofit od vSech
nedokonavych (avSak ne iterativnich) sloves vzdy se stejnou zménou vyznamu, upozornila
Hlavacova — Nedoluzko (2012). Piedpona na- (pf. (12)) vyjadiuje vyznam ,,hodné néco
délat®, ptedpona po- (pt. (13)) vyjadiuje vyznam ,,délat néco v klidu, vétSinou piijemné a
predpona za- (pt. (14)) nese vyznam ,,délat néco po delsi dobu a uzit si to*.

V datech se vyskytlo také nekolik neobvyklych novotvari s pfedponou do- (pf. (15) ) a
pri- (pt. (16) a (17)). Castym slovotvornym procesem je také transpozice (pi. (18)), obvykle
ve spojeni s prefixaci (pi. (19)).

(12) Manzel toho moc nenaskautoval, protoze komunisté to zatrhli.
(13) Udelam jim to ke svaciné, aby si pojedli.

(14) Zajdu si tam zaplavcikovat dvakrat nebo tiikrat do mésice.
(15) Cekala jsem, az se dopiipravi.

(16) Museli jsme drobet priopravit strechu.

(17) Autobusak pripozastavi, kdyz vidi zajemce o jizdu.

(18) Dnes uz se bojim padat, takze jen bézkarim.

(19) Vnucka se pobabila.

Presné stylistické posouzeni téchto slov ponechavame lexikografiim, je vSak nesporné,
ze tato slovesa jsou piiznakova a pfindsi do valenéniho slovniku jevy (v tomto ptipadé¢ celd
slovnikova hesla), na které bychom pfti zpracovani pouze psanych textli nejspise nenarazili.

3.2 Priznakové valen¢ni ramce

Ptiznakové valenéni ramce zachycuji vyznamy, které se danym slovesnym lemmatem
obvykle nevyjadiuji, a v primarné psanych textech bychom pro dany vyznam volili spise jiny
vyraz. Neobvykly je naptiklad vyznam ,,byt v uzkych, neumét u slovesa bruslit (pt. (20)).
Preneseny vyznam ,byt v uzkych, neumét zname spiSe z jiného sportu, ktery se ovSem



provozuje v nezamrzlé vodé. DalSim piikladem pfiznakového vyznamu je vyznam
,zapomenout“ u slovesa spolknout (pt. (21)), u kterého SSC vedle zakladniho vyznamu
,vpravit do jicnu®“ uvadi jako obvykl¢ jen pfenesené vyznamy ,,nevyslovit (spolknul jsem
odpoved) a ,,snést, strpét” (musis leccos spolknout). Srov. 1 dalsi pt. (22) az (26). Vyznamy
uzitych sloves jsou naznadeny v zavorkéach za ptiklady."'

(20) Bruslil jsem v chemii. (,,byt v izkych, neumét™)

(21) Spolkl jsem, jak se jmenuje ten klub. (,,zapomenout*)

(22) Pocitac se kousnul. (,,prestat fungovat*)

(23) Konzumuju cestovani. (,,uzivat si*)

(24) Vsechno za nas zatahne. (,,zaplatit®)

(25) Dokopala jsem ho k tomu, zZe se alespon vyucil. (,,donutit™)
(26) Uz to prasklo, ze se schazime. (,,vyjit najevo®)

Ptiznakovost ramce mize také byt déna ,jen“ nestandardnim uspotadanim jeho
valen¢nich ¢lenti véetné neobvyklych forem téchto ¢leni. VétSinou jde o neobratné, kostrbaté
vyjadfeni ze strany mluvciho, které vSak je natolik srozumitelné, Ze pii standardizaci
mluvenych textl (viz kap. 1) zlstalo zachovano. Piikladem je uziti dvou akuzativii u slovesa
cvicit (pt. (27)). Nestandardni akuzativni forma se nckolikrat vyskytla také u sloves
s vyznamem pohybu (pi. (28) az (31)) a k t€émto slovesim vedle vyznamu ,,pohybovani se
nékde/odnékud/nékam* ptidava jeste dalsi vyznamové odstiny spojené se slovesy, od kterych
se sem ziejme pienesla.

(27) Knez nas deti cvicil vselijaké basnicky a pisnicky.

(28) To se stalo, kdyz jsem prijel posledni jizdu. (,,dojet, zvladnout™)

(29) Musel jsem celou cestu odjet sam. (,,11dit*)

(30) Jezdili jsme expresni rychliky do Prahy. (,,obsluhovat, d¢lat strojvedouciho®)
(31) Jezdivavali jsme Nemecko, Madarsko, Polsko. (,,nav§tévovat®)

Dalsi skupinu ptiznakovych valen¢nich ramcu tvofi piipady, v nichz je ke slovesu
neobratn¢ pfipojen novy valencni Clen, ktery se vSak s danym slovesem obvykle nepoji.
Vyjadienim dalSiho valen¢niho ¢lenu je pozménén pivodni vyznam slovesa, ve valen¢nim
slovniku je proto tento jev zachycen prostiednictvim nového ramce (na rozdil od piidani
pouze nového valen¢niho ¢lenu do stavajiciho ramce; k tomu viz dale v kap. 3.3). Sloveso
zednicit se napiiklad objevilo v korpusu s piiznakovym ramcem obsahujicim dva valencni
Cleny: aktor a patient v akuzativu (pf. (32)).

(32) Zednicili jsme diim.

3.3 Priznakové ¢leny valen¢niho ramce

Pouze nekolik ojedinélych piipadu pfiznakovych valen¢nich ¢lenid jsme do slovniku zanesli
jako ptiznakovy valencni Clen v jinak neptiznakovém valencnim ramci. Naptiklad u slovesa
domluvit se ve vyznamu ,,dokoncit mluveny projev* obvykle objevuje jen aktor (napi. Nech
mé domluvit.), v mluveném korpusu se vSak vyskytly i dva ptipady, kdy byl u tohoto slovesa
vyjadien jesté valencni Clen v akuzativu vyjadiujici téma mluveného projevu (pt. (33)).
U slovesnych vyznamu jako ddt si néco do poradku nebo dobyt uzemi obvykle ocekavame
pouze dva valenc¢ni ¢leny. V psaném textu by se v téchto uzitich nejspiSe neobjevilo vyjadieni

' Zadny ze zde uvedenych vyznamii neni zaznamenan ve SSC.



stavu véci pred tim, nez se bude davat do potfadku (pt. (34)), ani vyjadieni nepfitele, kterého
je tieba pii dobyvani uzemi porazit (pt. (35)).

(33) To jsme domluvili zemedeélstvi. To jsme domluvili vSechno o zemédeélstvi.
(34) Dal si do poradku z vraku auto.
(35) Anglicané dobyli Palestinu od Turkil.

3.4 Priznakové formalni realizace

Posledni skupinu rozSifovani valen¢niho slovniku o ptfiznakové charakteristiky ziskané
pii anotaci mluvenych texti piedstavuji neobvyklé formalni realizace valen¢nich ¢lenti. Jde
o ptipady, kdy valen¢ni €len je vyjadien formou, kterd se obvykle neuzivd, v psaném textu by
pusobila nepatfi¢né, stylisticky nevhodné. Pii anotaci mluvenych textd jsme se setkali s celou
fadou neobvyklych ptedlozkovych vazeb (pf. (36) az (40)). Zpravidla jde o néjakou
kontaminaci, o zkfizeni vazeb nalezejicich k riznym (vyznamové, piipadné i zvukové podobnym)
slovestim.

(36) Mam trosku chrapot a drazdi mé to na kasel.
(37) Mam k té fotografii hovorit?

(38) Mdm jednu fotku, ktera k tomu navazuje.
(39) Nepocitovali jsme to za drinu.

(40) Vzdycky jsem strasné tihla na ségriny deti.

V mluvenych projevech se také objevily zjednodusené formalni realizace. Ve vétach byl
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az (44)). Jinou zjednodusenou formdlni realizaci, kterd se v mluvenych projevech objevuje
vedle ,,jednoduchého* akuzativu, je infinitiv slovesa (pf. (45)).

(41) Mdam pokracovat celou moji anamnézu?

(42) Co bych jeste vzpominala?

(43) Po cesté jsem ji zkouSela nasobilku.

(44) Pamatujete se néjakou pisen?

(45) Babicka mé zaucovala rizné véci. Zaucoval jsem ho jezdit na elektrikach.

Jako ptiznakova forma se také jevi nékteré realizace ptimého predmétu pomoci zavislé
klauze pripojené podiadici spojkou Ze jako v pf. (46) az (50). Pravée tato realizace valen¢niho
¢lenu byla nejcastéjsi ptiznakovou formou, o kterou jsme rozsifovali seznamy formalnich
realizaci.

(46) Pozadali jsme si, Zze bychom chtéli do ciziny.

(47) V Pramenu se dostavalo, ze jim zaplatili rekreaci.

(48) Zacali pripravovat, Ze se to rozdell.

(49) Prozili jsme, Ze treba byly ndlety v Rokycanech.

(50) Zzelelo se nam, ze jsme Petra nevzali s sebou.

Zavisla klauze pfipojend spojkou Ze je také formou, kterou se v mluvené feci do jiz plné
obsazené¢ho valen¢niho ramce slovesa dostava dalsi informace, dalsi valen¢ni ¢len. Naptiklad
u slovesa verit byly v PDT-Vallexu pied anotaci mluvenych textli valen¢ni rdmce, které jsou
uvedeny v tab. 2. Kvali véte€ v pt. (51) byl druhy valen¢ni ramec rozsifen o piiznakovy
valen¢ni ¢len vyjadfovany zavislou klauzi se spojkou Ze.



(51) Verila na Mikuldse, Ze za ni skutecné prisel.

4 Zavér

Anotace valence sloves v Prazském zavislostnim korpusu mluvené Cestiny ukézala, Ze slovesa
v mluveném textu mohou mit jiné valencni chovani, nez maji tatdz slovesa v textu psaném.
Skladba valenc¢nich ¢lenii u konkrétniho slovesného vyznamu mutize byt v mluvené teci jind —
bohatsi, nez v textu psaném. Seznam forem pro vyjadiovani valenc¢nich Clend, zda se, je
v mluvené fefiv mnohém jednodussi (slozité predlozkové vazby jsou nahrazovany
jednodussimi bezptedlozkovymi pady). Slovesa jinak neptiznakovd nabyvaji v mluveném
textu novych (metaforickych) vyznamii. Valenéni slovnik byl pii anotaci navic obohacen
0 nova ptiznakova lemmata (o slovesa hovorova, expresivni, slangova, o celou fadu rtiznych
novotvari).
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