KRONIKA

IN CELEBRATION
OF PROF. DANES’S 95™ BIRTHDAY

Being 20 years younger than FrantiSek Danes,
I first met him in the 1960s, and as a young scho-
lar I was immediately impressed by his scholarly
acumen and his friendly and forthcoming per-
sonality. I later engaged in discussion with him
at many congresses, including the two World
Linguistic Congresses that we each presided
over in our respective home cities, also collabo-
rating as delegates of our respective countries.
When he was director of the Czech Language
Institute for the second time, the cooperation
with my own academy, the Austrian Academy
of Sciences, was easier than during his first pe-
riod in this function, which was abruptly termi-
nated in the aftermath of the brutal suppression
of the Prague Spring.

But more important were our research con-
tacts, mainly due to the fact that both of us were
pioneers of text linguistics in our own countries.
And in this context, I very much regret that my
ability to read Czech texts is too slow to effecti-
vely profit from Dane§’s many important and
pioneering publications in his native language.
Of his publications in other languages, in parti-
cular his contributions Zur linguistischen Ana-
lyse der Textstruktur (Folia Linguistica, 4, 1970:
72-78) and Functional sentence perspective and
the organization of the text (in: F. Danes (ed.),
Papers on Functional Sentence Perspective. Pra-
gue: Academia, 1974: 106—-128), had a decisive
impact on my own work, above all in Functional
sentence perspective within a model of natural
textlinguistics (in: S. Cmejrkova & F. Sticha (eds.),
The Syntax of Sentence and Text: A Festschrift
for FrantiSek Danes. Amsterdam — Philadelphia:
John Benjamins, 1994: 89—-104). I felt especially
honored to be invited to contribute to the latter
work, his festschrift, in which I basically propo-
sed a foundation for FSP based on naturalness.
This article and contributions such as Sintassi
e linguistica testuale (in: M. Dardano & P. Trifone
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(eds.), La sintassi dell’italiano letterario. Roma:
Bulzoni, 1995: 407-436) and A note on rhematic
disagreements in early child language (in: B. H.
Partee & P. Sgall (eds.), Discourse and Meaning:
Papers in Honor of Eva Haji¢ova. Amsterdam —
Philadelphia: John Benjamins, 1996: 205-219),
as well as further developments in parts of later
publications, would have been unthinkable with-
out the above-mentioned achievements of Franti-
Sek Danes. This does not mean that I do not have
great respect for the other research areas repre-
sented by his monumental work.

Since Frantisek Danes is still involved in lin-
guistic research, I combine my thanks for his
work with the best wishes for his personal and
scholarly future.

Wolfgang U. Dressler

Department of Linguistics, University of Vienna
Sensengasse 3a, 1090 Vienna, Austria

Institute for Corpus Linguistics and Text Techno-
logy, Austrian Academy of Sciences
Sonnenfelsgasse 19/8, 1010 Vienna, Austria

<wolfgang.dressler @univie.ac.at>

FONETICKA ZASTAVENI
FRANTISKA DANESE

Okruh témat, kterym se FrantiSek Dane$ v pru-
béhu svého védeckého plisobeni az dosud véno-
val, je znacné rozsihly, ne vSak roztfiStény.
I v tematice méné zastoupené lze obvykle vysle-
dovat souvislou nit, ne-li stezku. Jednou z tako-
vych oblasti je problematika zvukové stavby
jazyka a feci, tedy to, Cemu se vénuje obor fone-
tika v dnes obecné pfijimaném pojeti zahrnuji-
cim jak foneticky, tak fonologicky aspekt.

Budiz feCeno hned, Ze cilem téchto fadek
nema a nemuze byt vycet nebo hodnoceni Da-
neSovych praci s timto zaméfenim, spiS tvaha
na téma jejich vahy a vlivu.
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Kdybychom pomérovali zajem FrantiSka
Danese o zvukové vlastnosti jazykl, jmenovité
Cestiny, na zakladé€ Cetnosti bibliografickych dat,
byl by opravdu spiS okrajovy. Pocitano podle
vyboru z dila, vydaného na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy v r. 1999, nebo z bibliografie
otisténé v r. 2010 ve sborniku Danesovi vénova-
ném, je to 7-8 %. OvSem prvni piispévky pocha-
zeji z 1. 1947, posledni z doby velmi nedavné.
Souvisla nit se nikdy nepferusila, tim spis, vez-
meme-li v ivahu Gcast na déni v oboru, kterou je
méné vidét a je méné pocitatelnd, mnohdy vSak
primérné dilezita: ¢innost posuzovatele, konzul-
tanta, partnera diskusi.

Frantisek Danes se citil fonetikem patrné nej-
vic na samém zacatku své univerzitni a pak vé-
decké drahy. V kartotéce ucastnikt fonetického
seminafe na FF UK se zachoval pod ¢islem 283
kartotééni listek s jeho jménem pro zimni se-
mestr $kolniho roku 1939/1940. Ten uz ovSem
Danes absolvovat nemohl. Vraci se vSak v letnim
semestru 1946 (¢. 380).

Nasledujicich 10 let pak Frantisek Danes zfej-
me intenzivné vénoval predevsim vétné prozodii,
od Intonace otazky (Nase fec¢, 33, 1949, s. 62-68)
k vydani sté€Zejni prace Intonace a véta ve spi-
sovné &estiné (Praha: CSAV, 1957). Po shrnuti
pro mezinarodni odbornou vefejnost v Casopise
Word (Sentence intonation from the functional
point of view, Word, 16, 1960, s. 34-54) prové-
fuje také pouzitelnost tstfednich pojma svého
popisu (promluvovy usek, intonaéni centrum,
soustava kadenci) na konkrétnim materialu ,,fe¢i
vazané* ve studii Intonace a vers (Slovo a sloves-
nost, 19, 1958, s. 103—122). Nelze prehlédnout
ani podstatny piispévek v populdrné nau¢ném
a pro mluvni praxi velmi uzitecném textu O mlu-
veném slové (F. Danes — B. Hala — A. Jedlicka —
M. Romportl, Praha: SPN, 1954). DaneSova ka-
pitola vénovana zvukové realizaci ¢tené prozy se
nedavno spolu se studii o versi dockala reedice
pod nazvem Mluvena préza i verS v publikacni
fadé vydavané sdruZenim Slovo a hlas (editor
Jifi Hrage).!

V dalSich letech obratil DaneS svou pozornost
primarné jinam, téma prozodickych vlastnosti

L E. Danes: Mluvend préza i vers. Praha: Akro-
polis, 2008 (pietisk studii Vyslovnost a prednes vét
a souvislych textl ze sb. O mluveném slové, 1954,
a Intonace a vers, viz vyse).
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souvislé feci vSak nikdy nepustil zcela ze ztetele
a v uhrnu fonetické ¢asti jeho bibliografie je za-
stoupeno nejsilnéji. Vyrazné se znovu vynofuje
zejména v osmdesatych letech, tedy v obdobi,
kdy se Danes zabyva stavbou nadvétnych celki,
textu a promluvy. Monografie Véta a text: Studie
ze syntaxe spisovné Cestiny (Praha: Academia,
1985) ohled k intonaci jako prostiedku mezivét-
nych vztaht nesleduje. Avsak jisté ne nahodou
v témzZ roce vychazi podstatna studie Intonace
v textu (promluve) (Slovo a slovesnost, 46, 1985,
s. 83-100), které predchazi jednak materidlem
silné podlozeny ¢lanek K intonaci komentara
mluvc¢iho k vypovédi (Slovo a slovesnost, 40,
1979, s. 152-156), jednak studie Eine Bemer-
kung zur Intonation im Textaufbau (in: F. Danes
— D. Viehweger (eds.), Satzsemantische Kom-
ponenten und Relationen im Text. Praha: UJC
CSAV, 1981, s. 88-96).

Vratme se vSak jesté k zasadni studii Intonace
a véta ve spisovné cesting, ktera obsahuje kromé
jiného fonologicky systém funk¢nich intonacnich
kontur ¢eské véty. Je to nejucelenéjsi a také nej-
citovanéjsi ¢ast monografie. Pfedklada koncepci
popisu, ale také konkrétni prehled intonacnich
schémat. Jak bylo feceno, prace pochazi zr. 1957,
vznikla tedy pred vice neZ padesiti lety. Zastav-
me se u toho.

Teoretické postoje a postfehy mohou zacho-
vat platnost po dlouhou dobu nebo se opakova-
né vraceji. Popis konkrétnich jevl vSak snadno
zastarava a musi byt pozménovan v zavislosti na
vyvoji metod, které jsou k dispozici. To plati
dvojnasob v oboru, kde zikladem je fyzikalni
realita zvuku. DaneSiv popis vétné intonace si
svou platnost zachoval. Ne snad proto, Ze by
ceska fonetika zanedbavala problematiku vétné
intonace, naopak, vyzkum je soustavny. Danestv
systém vSak dodnes predstavuje vhodné vycho-
disko, ackoli technické prostiedky popisu zvuko-
vych vlastnosti feci jsou dokonalejsi o nékolik
rada. Nova zjisténi jen malo opravuji, spise roz-
vijeji a dopliuji. Pric¢inu lze alespon naznacit.
Domnivam se, Ze FrantiSek Dane§ presné odhadl
vhodnou rovinu zobecnéni na strané intonacnich
kontur i na strané funkci, které intonace prostied-
kuje. V tom prvnim se opira o (vlastni) poslecho-
vou analyzu kontrolovanou vysledky dfivéjSich
fonetickych popist, v tom druhém sleduje mini-
malni okruh vyznamovych kontrastt. V zdkladu
jeho systému stoji percepcni rozliSovani, které
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¢ini (vnimavy) poslucha¢ v mluvené komunikaci.
Jak ukazuji soucasné diskuse na adresu nékte-
rych vysledkil experimentilnich méfeni,? je to
pristup neobycejné moderni. Instrumentdlni ana-
lyzu nenahrazuje, ale poskytuje vhodny a casto
nutny korektiv.

Dalsi oblasti, v niZ Danes§ prubézné vstupoval
na fonetickou ptdu, je problematika vyslovnost-
nich norem a ortoepie. Téma kultury mluvené feci
mu bylo vzdy blizké a vyjadfuje se k nému po
celou dobu svého pusobeni (jiz od 40. let, srov.
prispévek Zvukova kultura jazyka a $kola, Zpra-
vy pro Cestinafe, 2, 1947-1948, 3-4, s. 10-15).
Vybérovy prehled prispévki, které ziejmé sam
povazoval za nejpodstatnéjsi (F. Danes, Kultura
a struktura ¢eského jazyka. Praha: Karolinum,
2009), ukazuje, jak soustavnou pozornost vénuje
problematice ,jazyka v uZiti” a v ramci toho
mluvni praxi. Vyznamny podil na mluvené komu-
nikaci ma vlastni zvukova slozka feci, coZ byva
velmi Casto prehliZeno. FrantiSek Dane§ samo-
ziejmeé vZdy pocitd s jeji pritomnosti i vlivem na
vysledny ucinek projevu (jiz v ¢lanku Nékolik
poznamek o spisovné vyslovnosti, Slovo a slo-
vesnost, 10, 1947-1948, s. 173—176). Pohled na
vyslovnost mluvc¢ich v riznych profesionédlnich
situacich mu dava zéaroven prilezitost konkrétné
vysvétlit principialni postoje k zachdzeni s bo-
hatosti vrstev narodniho jazyka. Pfipomeinme
koncepcni ¢lanek Kultura mluvenych projevi
(jeji zakladni prfedpoklady a aktuélni problémy)
(Nase fec, 52, 1969, s. 95-109), ktery doprovaze-
ji prispévky o feci na jevisti Vyslovnostni norma
z hlediska funkéni jazykovédy (in: V. Justl (ed.),
Slyset se navzdjem: 60 hlast o uméleckém pied-
nesu. Praha: Orbis, 1966, s. 56-59) a K n¢kterym
otazkadm jevistni mluvy (in: F. Danes, O kulture
feCi. Praha: Ceskoslovensky rozhlas, 1969,
s. 3-18). Dane$ zdarazifiuje a prijima ucelné
uplatnénou variabilitu forem, ale zaroven odmita
libovitli mluvéiho, za kterou Casto stoji nezna-
lost nebo neschopnost.3 Je to piistup, ktery neni
zbyte¢né opakovat stale znovu, zejména v sou-
¢asné dobé, kdy mluvni praxe Casto zanedbava
minimélni standardy nutné pro zfetelnost feci

2Viz napt. Phonetica, 66 (1-2), 2009, Thematic
issue: Rhythm in speech and language.

3Viz i obecnéji v piispévku F. Danese a J. Krau-
se K soucasnému stavu jazykové kultury a kultury
dorozumivani viibec (Nase rec, 76, 1993, s. 139—-141).
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v komunikaci a teoretické uvahy hledaji, jak
z toho ucinit pfednost.

Fonetickou problematikou vyslovnosti se
Danes zabyval i zcela konkrétné, v souvislosti
se stabilizaci jeji kodifikace. Bezprostedni vliv
mély zejména interni odborné diskuse v ramci
komise, ktera se kodifikaci zabyvala. Danes je
spolu s Milanem Romportlem autorem poznamek
a principialniho doslovu k 2. vydani pfirucky
Vyslovnost spisovné ¢estiny 1: Principy a pravid-
la: Vyslovnost slov ¢eskych (Praha: Academia,
1967). Zaroven ho zajimaly zdroje variability ve
vyslovnosti prejatych slov a cizich vlastnich jmen.
Zejména vzajemné navazujici pfispévky Some
remarks on the phonemic status of loan-words in
Czech (Zeitschrift fiir Phonetik und allgemeine
Sprachwissenschaft, 17, 1964, s. 161-168) a K vy-
slovnosti znélych souhldsek v prejatych slovech
(Nase tec, 48, 1965, s. 161-171) byly podstatné
pro ujasnéni spornych otazek pfti pfipravé druhé
kodifikac¢ni prirucky a také pro navrhy na jejich
feSeni. Aktivhim ucastnikem diskuse o podobé
pravidel pro zachazeni s prejatymi slovy byl
ovSem i jako ¢len autorského tymu (Vyslovnost
spisovné cestiny: Vyslovnost slov prejatych:
Vyslovnostni slovnik. Praha: Academia, 1978).

Stav a perspektivu védniho oboru neovliviiu-
ji jen publikované studie. Nemensi vyznam ma
diskusni atmosféra zainteresovaného odborného
fora. FrantiSek Dane§ nikdy nepfestal sledovat
vyvoj, kterym se ubiral vyzkum zvukové stavby
jazyka v domacim i mezinarodnim kontextu,
o ¢emZ svédci i Cetné Casopisecké recenze v jeho
bibliografii. Ponékud odmitavy postoj tzv. ,,fono-
logického* funk¢niho pohledu proti ,,nepodstat-
né* fonetické realité, po jistou dobu u nas pretr-
vavajici, se v jeho nazorech objevuje snad jen
na samém zacatku (v recenzi na Halav Uvod do
fonetiky ve Slové a slovesnosti, 11, 1948—1949,
s. 80-85). Naopak velmi brzy rozpoznal vzajem-
nou zavislost obou aspektd i vyznam novych
sméra fonologie, které od sedmdesatych let pro-
gramove hledaly a postupné nalezly oporu ve fo-
netickych zakladech feci. Proto bylo z pohledu
oboru velmi podstatné jeho pisobeni prostred-
nictvim internich posudki, hodnoticich zprav
o fonetickych vyzkumnych tkolech ¢i oponentur
aprobacnich disertaci a ovS§em také neformalni
osobni diskuse. Jeho jasné a z hlediska stavu po-
znani relevantni soudy byly pro autory vzdy velmi
inspirativni. To mohu sama vdécné dosvedcit.
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Myslim, Ze po jistou dobu piijimal tyto nijak
zabavné ukoly ochotné také jako sluzbu ohroZze-
nému oboru, o jehoZ uZzite¢nosti je snad i dnes
presvédcen. Kdyz se od devadesatych let minu-
1ého stoleti situace zacala zlepSovat a obnoveny
Foneticky tstav FF UK sbiral sily k dalsi etapé
své existence, mohl s podporou profesora Dane-
Se opét pocitat a byl tomu vskutku rad. Tim spis,
7e po zéniku Fonetické laboratofe Ustavu pro
jazyk cCesky zustal jedinym specializovanym
centrem oboru. FrantiSek Dane§ byl pak jesté
vice nez deset let aktivnim ¢lenem oborové rady
institutu, na jehoZ padé kdysi fonetiku objevil.

Dovolim si jesté pfipojit drobnou osobni
vzpominku. V urcité velmi konkrétni situaci byla
fe¢ o sebejistoté védc, ktefi odmitaji pripustit
diskusi k svému tématu. Profesor Danes suSe
konstatoval, Zze v okamziku, kdy badatel neni
ochoten pochybovat o svych zavérech, je zraly
k odchodu. To je jisté teze opakovana z mnoha
ust. OvSem pan profesor tehdy dodal: problém je
v tom, abychom to dokézali o sobé poznat (cituji
volné). Byla to typicka ,,daneSovska* poznamka,
z téch, které je radno si zapamatovat. Jsem si
zaroven jista, Ze profesoru DaneSovi podobné
nebezpeci nikdy nehrozilo. Méla jsem malokdy
prilezitost vidét ucastnika diskuse, ktery by tak
pozorné sledoval argumenty oponenta a byl
ochoten o nich doopravdy uvazovat.

Odborny foneticky svét vzdy povazoval Fran-
tiSka Danese za jednoho ze svych, nebo alesporn
za sptiznénou dusi. Vazili bychom si toho, kdyby
i profesor Dane§ mél stejny pocit.

Zdena Palkovd

Foneticky vistav FF UK
ndm. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1
<zdena.palkova @ff.cuni.cz>

KONFERENCE O JAZYKU
A SUPERDIVERZITE

Ve dnech 5.-7. ¢ervna 2013 se na univerzité ve
finském mésté€ Jyviskyld konala mezindrodni
sociolingvisticka konference Language and
Super-Diversity. Pro jednoho ucastnika je t€zké
podat uplny popis konference, kterd probihala
po tfi dny v osmi paralelnich sekcich. Tato jinak
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docela pestra konferencni akce vSak na mé pu-
sobila jednotnou atmosférou, v niZ se vznasely
otazky a inspirace pro budouci vyzkum socidlni-
ho Zivota jazyka. Tuto zvlastni atmosféru pred-
znamenal podtitul konference Explorations and
Interrogations — nesla se ve znameni debaty
0 novém pojmu, resp. jevu superdiverzity a jeho
dopadu na vyzkum jazyka v soucasné dobé
zrychlené globalizace. Rada dc¢astnikii si jisté
odnasela stejny dojem jako j4, totiZ Ze o co zde
Slo, bylo pfedevsim hledani/patrani po novém
pristupu, teoretickych nastrojich a dokonce moz-
na novém paradigmatu ve zkoumani jazyka.
Zacnéme vsak po poradku. Termin superdi-
verzita patrné poprvé pouZzil britsky antropolog
Steven Vertovec v roce 2006.1 UZitim nového
terminu chtél poukézat na to, Ze dosavadni vé-
decké popisy a verejné politiky, které badatelé,
resp. organy vefejné moci a neziskovy sektor vy-
tvareji en bloc pro tzv. etnické komunity v Bri-
tanii, prestavaji byt adekvatni ve svétle vysoké
vnitfni diverzifikace t€chto komunit, zejména ve
méstech, v poslednich patndcti letech. Vertovec
zduraziiuje, Ze pfislusnici téchto ,komunit*
byvaji soucasné ¢leny raznych dalSich, i neet-
nickych, spolecenstvi a néktefi maji vice narod-
nostnich afiliaci najednou. Autor upozoriuje, Ze
i jiné faktory — a ty nékdy vice neZ narodnost —
zasadné ovliviwuji jejich Zivotni trajektorie.
Takovym faktoriim je proto tfeba pfiznat ve vy-
zkumu a vefejné politice ndleZitou vahu. Podle
Vertovce k témto faktorim patii: zemé puvodu
(i lidé stejné narodnosti mohou pochazet z rtz-
nych zemi, coZ se miZe promitat do rizné Zivot-
ni situace), migracni kanal (i u lidi stejné narod-
nosti mohou byt diivody migrace a zpusoby, jak
se do zemé dostali, zcela rizné), pravni status
(situace zadatele o azyl byva zcela jina neZ drzi-
tele povoleni k trvalému pobytu nebo obcanstvi
prijimajici zemé, ackoliv jsou tfeba stejné narod-
nosti), lidsky kapitél (zejména vzdélani migranth
muze i ¢leny ,,jedné komunity* znacné diferen-
covat), pristup k zaméstnani (mohou migranti
stejné narodnosti mit rizny), lokalita (materialni
podminky a pfitomnost jinych migrantd v misté
pobytu miva také diferenciacni vliv), transnacio-

1 Jde o studii The Emergence of Super-diversity
in Britain (= Centre on Migration, Policy and Socie-
ty Working Paper No. 25), University of Oxford,
2006.
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