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Ke slovnimu spojeni takze tak
(no nehlidala jsem nic .. sebe .. no .. takze tak)

Lucie Jilkova
Ustav pro jazyk cesky, AV CR, v. v. i, Praha
jilkova@ujc.cas.cz

On the expression takZe tak (no nehlidala jsem nic .. sebe .. no .. takZe tak)

ABSTRACT: The article deals with semantic and prosodic analysis of the Czech expression
takZe tak. The analysis is based on data drawn from the ORTOFON spoken language corpus and
the SYN v 8 written language corpus. The analysis showed that certain intonations of the col-
location takZe tak correspond to certain meanings. If speakers produce takzZe tak with falling
intonation or with uptalk, then the meaning is a summary, roughly: everything important has
been said. If it is produced with flat intonation, then it does not form an independent prosodic
and semantic segment; rather it forms a part of a longer segment (preparation, hesitation).
The collocation takZe tak very often forms an independent turn in conversation. Examples from
the SYN v 8 corpus also demonstrated that the expression takZe tak can stand independently
(TakZe tak.), mainly as a part of written conversation, with the meaning of summary.
KEYWORDS: Czech expression takZe tak; ORTOFON corpus; SYN v 8 corpus; prosody

KLICOVA SLOVA: slovni spojeni takZe tak; korpus ORTOFON; korpus SYN verze 8; prozédie



Uzivani prechodnikii v soucasné cestiné

Petra Macurovd

Universita degli Studi di Napoli “L'Orientale”
petra@macurova.net

The use of the gerunds in contemporary Czech

ABSTRACT: The paper concentrates on the use of the present and past gerunds in contempo-
rary Czech. Whereas these verbal forms are perceived as archaic and their use is generally con-
sidered to be on its way to extinction the research of corpus examples shows that the usage of
the gerunds is not limited to the narrative texts only but they can be found in the press as well.
The aim of this article is to characterize the use of the Czech gerunds with regard to the type
of the text, the frequency and the correctness of their forms. The usage of the present gerund
as a fixed expression will be pointed out as well. The analysis is based on the Czech National
Corpus data.

KEYWORDS: present gerund; past gerund; fixed gerund; corpus; contemporary Czech
KLICOVA SLOVA: ptechodnik piitomny; piechodnik minuly; ustrnuly piechodnik; korpus;
soucasna Cestina



Souvéti s vedlejSimi vétami
bez syntaktického vztahu

Josef Stépdn
Na Pldni 2861/13, 150 00 Praha 5
stepan.josef@centrum.cz

Complex sentence with subordinate clauses without a syntactic relationship

ABSTRACT: In a complex sentence with subordinate clauses without a syntactic relationship
the main sentence is complemented by two subordinate clauses of the first level of subordina-
tion that are not in a syntactic relationship, cf. Kdyz prisel do hotelu, zeptal se, jestli tam nemd
néjaké vzkazy. (SYN) [After he had arrived at the hotel, he asked whether he had any message
left there.] This complex sentence is hierarchically classified in five stages: (1) complex sen-
tence with subordinate clauses either in distant, or contact position; this is a fundamental
distinction; (2) complex sentence with the main clause between subordinate clauses (distant
position of subordinate clauses) is classified according to the semantics of the predicate of the
main clause (it either has a lexical meaning, or it is formed by the verb byt ‘to be’) and complex
sentence with subordinate clauses in a contact position according to their position in respect
to the main clause (postposition, anteposition); (3) in the whole article it is considered whether
the subordinate clauses are adverbial or non-adverbial and how the type of subordinate claus-
es is connected with their order; (4) adverbial clauses are classified to clauses of time, cause,
concession etc., non-adverbial clauses into object, attribute etc. clauses; (5) complex sentence
with subordinate clauses in a contact position is distinguished according to the fact whether it
is possible to insert the main sentence between the two subordinate clauses or not. The paper
is based on the contemporary written Czech and it proceeds from the author’s own extensive
excerption of both fiction and scientific texts.

KEYWORDS: complex sentence; first level of subordination; subordinate clauses without a syn-
tactic relationship; distant and contact position of subordinate clauses; adverbial and non-ad-
verbial clauses; anteposition and postposition of a subordinate clause

KLICOVA SLOVA: souvéti; prvni stupefi zavislosti; vedlejéf véty bez syntaktického vztahu; dis-
tantni a kontaktni postaveni vedlejsich vét; véta prislovecna a neprislovecnd; antepozice a post-
pozice vedlejsi véty



Diachronic dynamics of a stem-derivational
aspect system: how cluster analysis helps
discover patterns

Bjorn Wiemer
Johannes-Gutenberg-Universitdt Mainz
wiemerb@uni-mainz.de

Joanna Wrzesien-Kwiatkowska

Johannes-Gutenberg-Universitdt Mainz
kwiatkow@uni-mainz.de

Szymon Wrzesien-Kwiatkowski

Crytek GmbH
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ABSTRACT: Starting from the assumption that the Slavic aspect (perfective : imperfective)
opposition builds on stem derivation, we investigate changes in the inventory of so-called as-
pect triplets in Czech since 1750. Triplets arise from aspect pairs consisting of an imperfective
simplex stem and its perfective derivative whose prefix overlaps in meaning with a semantic
component of the simplex (Natural Perfectives; Janda et al. 2013). If such pairs acquire anoth-
er imperfective stem via suffixation, aspect triplets result (e.g., délit = roz-délit = rozdél-ova-t
‘separate’). Many triplets “survive”, but they do not form a homogeneous class w.r.t. some para-
meters. Based on a database for the period 1750-2017, we explore frequency-based patterns
in the formation and persistence of Czech aspect triplets; these patterns are established for six
subperiods by employing time series clustering with non-Euclidean distance measures. We then
inquire how consistently such patterns are associated with their “age” and part-of-speech pro-
venance. Moreover, the obtained clusters provide a starting point for case studies of selected
typical representatives that examine changes in lexical semantics, collocations, and argument
coding.

KEYWORDS: Czech; aspect triplets; cluster analysis; frequency changes; diachronic semantics;
diachronic morphology

Diachronni dynamika vidového systému zalozeného na derivaci kmene:
jak pomaha shlukova (klastrova) analyza objevovat struktury

ABSTRAKT: Na zakladé predpokladu, Ze opozice slovanského vidu (dokonavy : nedokonavy) je
zaloZena na derivaci kmene, jsme zkoumali zmény v inventari takzvanych vidovych trojic v Ces-
tiné od roku 1750. Trojice vznikaji z vidovych dvojic skladajicich se z nedokonavého simplexu
a jeho dokonavého derivatu, jehoz predpona se vyznamové prekryva se sémantickou slozkou
simplexu (Natural Perfectives; Janda et al. 2013). Jestlize takové dvojice ziskaji sufixaci dalsi
nedokonavy kmen, vznika vidova trojice (napt. délit = roz-délit = rozdél-ova-t). Mnoho trojic
zlstava zachovano, nicméné nevytvareji homogenni tfidy z hlediska nékterych parametra.



Na zakladé databazi pro obdobi 1750-2017 jsme zkoumali frekvenc¢ni struktury tvoreni a za-
chovani ceskych vidovych trojic; tyto struktury byly stanoveny pro Sest podobdobi prostied-
nictvim klastrové (shlukové) analyzy s prvky analyzy ¢asovych fad, v niZ jsme vyuzili neeukli-
dovské miry vzdalenosti. Nasledné jsme si polozili otazku, jak disledné jsou tyto struktury
spojené s ,vékem“ trojic a jejich slovnédruhovym ptvodem. Kromé toho byly ziskané klastry
(shluky) pouzity jako vychozi bod pro ptipadové studie vybranych typickych zastupci; tyto
studie zkoumaji zmény v lexikalni sémantice, kolokacich a kddovani argumenti.

KLICOVA SLOVA: ¢edtina; vidové trojice; shlukova analyza; frekvenéni zmény; diachronni sé-
mantika; diachronni morfologie



Recenze / Reviews

Veronika Kolarova - Anna Vernerova - Jana Klimova:
NomVallex I. Valencni slovnik substantiv'
Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2020, 231 s.

Jakub Sldma
Ustav pro jazyk cesky AV CR, v. v. i, Praha
slama@ujc.cas.cz

Nejnovéj$im pririistkem mezi valenénimi slovniky z produkce Ustavu formalni a apli-
kované lingvistiky Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy je valen¢ni slov-
nik substantiv NomVallex (resp. jeho prvni verze). Slovnik je vysledkem trileté prace
na grantovém projektu a navazuje na dlouholetou tradici vyzkumu valence (nejen)
substantiv v ramci funkéniho generativniho popisu (srov. Kolarova 2010). Vedle ukot-
veni v propracované syntaktické teorii a bohatych (a bohaté anotovanych) empiric-
kych datech je u slovnikii z provenience Ustavu formalni a aplikované lingvistiky uz
samozriejmou vyhodou to, Ze data ve slovniku jsou strojoveé ¢itelna, a navic jsou volné
dostupnd i v online verzi.2

Valence Ceskych substantiv byla zatim lexikograficky zpracovana ve slovniku
PDT-Vallex (Haji¢ a kol. 2003), v némz vSak byly soustavné zachyceny pouze substan-
tivni derivaty tvorené sufixy -ni/-ti dolozené v relativné malém Prazském zavislost-
nim korpusu, a ve Slovniku slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazeb a spojeni
(Svozilova a kol. 2005), v némz jsou vSak substantiva uvadéna pouze vybérové. Slov-
nik NomVallex navic na rozdil od slovniku Svozilové a kol. vénuje pozornost vSem
doplnénim (vcetné téch, ktera jsou obvykle vyjadfovana genitivné) a také moznym
kombinacim valen¢nich doplnéni. Vazebnost substantiv se urcitym zptsobem snazi
zachycovat i Akademicky slovnik spisovné ¢estiny;® ani ten se viak z podobnych diivo-
du ve zpracovani valence substantiv slovniku NomVallex nevyrovna.

NomVallex je predevs$im slovnikem, nicméné slovnikovému komponentu pied-
chazi stostrankové teoretické pojednani o valenci substantiv a jejim lexikografickém

L Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk éesky

AV CR, v. V. 1, RVO: 68378092.
2 Viz <https://quest.ms.mff.cuni.cz/nomvallex/>.

3 Viz <https://slovnikcestiny.cz/>.



zpracovani (véetné zasad pro zpracovani slovniku NomVallex). Teoretické pojednani
je prehledné, dostatecné informativni a jasné ukazuje na bezpecnou orientaci auto-
rek v této oblasti. Obzvlasté pri znalosti zahranic¢ni literatury o valenci substantiv je
nutné vyzdvihnout to, Ze na rozdil od mainstreamové (predevsim) generativistické
literatury, kterd dominuje mezinarodnimu diskursu o valenci nominalizaci, autorky
v duchu funkéniho generativniho popisu priznavaji valenci nominalizacim nejen de-
verbativnim, ale také deadjektivnim (hrdost na tradici), a navic i substantiviim ne-
odvozenym (verze programu, kos hub). Lze snad jen doplnit, Ze v prehledu literatu-
ry nejsou reflektovany nékteré novéjsi vyznamné prace v oblasti valence substantiv,
resp. nominalizaci (z monografickych napt. Borer(ova) 2013; Lieber(ova) 2016).

V kontextu zahranic¢ni literatury se nabizeji nékteré otazky, napt. zda je vhodné
oznacovat jako tzv. kontejnery substantiva jako polovina (lidi) nebo mnoZstvi (turisti):
zatimco tyto kvantifikatory jsou vypustitelné bez vzniku sémantické anomalie (srov.
vykonstruované priklady ve snémovné se sesla polovina poslancti vs. ve snémovné se
sesli poslanci), pro typicka oznaceni kontejnerd totéZ neplati (srov. vykonstruované
priklady rozbil jsem lahev vina vs. rozbil jsem vino, mozné pouze s metonymickou
interpretaci ,rozbil jsem lahev vina“).* VétSina podobnych otazek se nicméné pohy-
buje na urovni mozna az prilis velkého detailu a jejich reseni by tak jako tak nevedlo
k odliSnému lexikografickému popisu, a proto je nelze vnimat jako slabiny recenzo-
vaného dila.

Autorky v iivodni studii neziidka pracuji s hodnocenim gramati¢nosti vét a podle
svych slov se opiraji o popsana gramaticka pravidla, vlastni intuici rodilych mluv¢ich
a korpusy, byt jsou si védomy problematicnosti hodnoceni gramati¢nosti na zakladé
korpusovych dat (s. 32). Hodnoceni gramati¢nosti na zakladé vlastni intuice je nic-
méné také extrémné problematické, srov. napt. prehledovou praci Schiitze (2019);
intuice lingvistli se navic prokazatelné mohou lisit od intuici nelingvistti (Dabrowska
2017). Navzdory problemati¢nosti hodnoceni gramati¢nosti jako metody je vSak v ra-
dé pripadli hodnoceni struktur (*autorkami?) jako negramatickych zfejmé nesporné
(*to je pohrddni touhle viddou k lidem, *osetieni Iékare pacienta) a obvykle se shodu-
je is mou intuici rodilého mluvéiho. Ani pti konfrontaci soudt autorek s empiricky-
mi daty se mi nepodatrilo najit jediny doklad, ktery by byl autorkami hodnocen jako
negramaticky a u kterého by toto hodnoceni bylo napadnutelné. Problematické se
mi zda pouze tvrzeni (s. 84, pozn. 83) o tidajném rozdilu v gramatic¢nosti ptislovecné
modifikace korenovych derivati (*orientace dobre v tomto typu krajiny) a odpovi-
dajicich derivatt kmenovych (orientovdni se dobre v tomto typu krajiny). V Korpu-
sech a ani pomoci vyhledavace Google se mi nepodarilo najit zddné doklady udajné
gramatického syntagmatu orientovdni se dobre (resp. orientovdni se Spatné), které je
podle mé intuice negramatické. To vSak samoziejmé neznamena nic jiného nez to,

4 Tento argument pouZiva napi. Escandell-Vidal(ova) (1995: 47) pro $panélstinu a Osenova

(2014: 149) pro bulharstinu, resp. anglictinu.
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Ze (ne)gramaticnost takovych syntagmat patrné neni vhodné posuzovat na zakladé
vlastni intuice, ale empirickymi metodami.®

ni chovani. Substantivni lexikalni jednotky vykazujici systémové valencni chovani
maji valenci odvoditelnou od zakladovych sloves (tratmistr kontroluje trat’' — kont-
rolovdni/kontrola trati tratmistrem). U substantivnich lexikalnich jednotek s tzv. ne-
systémovym valenc¢nim chovanim dochazi oproti zdkladovému slovesu ke zménam
v poctu, povaze nebo formalni realizaci valen¢nich doplnéni (kontrola nad vzemim).
Na tomto misté se nabizi otazka, zda je vhodné oznacovat takové chovani jako nesys-
témové, nebot’ nesystémové je pouze z perspektivy ,verbocentrické” (tedy v tom, Ze
jej nelze predvidat z valen¢niho ramce slovesa). Z perspektivy, ktera uznava, Ze nomi-
nalizace patfi mezi nejevidentnéjsi pripady ,smiSenych” kategorii (mixed categories,
srov. napl. Lowe 2020; v CesStiné napt. Bednatikova 2017: 169), a za stejné dulezité
povazuje jak slovesné, tak substantivni rysy nominalizaci, na tomto chovani nemusi
byt nutné nic nesystémového (srov. doloZena analogicka syntagmata kontrola nad
tizemim - dohled nad tizemim - vidda nad tizemim - dozor nad tizemim - patrondt nad
tizemim apod.). (Stranou zde pak nechavam otazku, kterou si nejen ¢eska lingvistika
dosud neodvazila polozit, totiz zda je opravdu empiricky adekvatni vychazet pii popi-
su valence substantiv z predpokladu, Ze jejich valen¢ni rdmce jsou v néjakém smyslu
,zdédéné" od zakladovych sloves, ptip. adjektiv.)®

Ve slovniku NomVallex je pochopitelné diraz kladen na substantiva vykazujici
tzv. nesystémové valen¢ni chovani, a zpracovany jsou proto zatim tfi sémantické
skupiny, u nichz se podle predchozich studii tzv. nesystémové chovani projevuje nej-
vyraznéji: substantiva odvozena od sloves komunikace (tfida Communication, napt.
dotaz, dotazovadni (se) - dotdzdni (se)) a od sloves oznacujicich mentalni ¢innosti
(trida Mental Action, napft. pldn, pldnovdni) a psychologické stavy (trida PsychState,
napt. nendvist, nendvidéni). Zohlediiovana je pochopitelné polysémie nominalizaci;
celkové tak slovnik obsahuje 248 lexémt, ale 505 lexikalnich jednotek. Dvojice kme-

5 Udajna (ne)moznost modifikace nominalizaci p¥islovci je jednim z kli¢ovych argumentti v za-

hrani¢nich debatach o statusu nominalizaci; poslednim prispévkem v této debaté, ktery se na
rozdil od prispévki predchozich nespoléha na intuice lingvistt, ale na korpusova data a na sbér
hodnocenti prijatelnosti od mluvéich, je Hayriyan (2020).

6 Predpoklad ,dédéni” valen¢nich ramcii od zakladovych sloves (autorkami explicitné vytéeny

napt. na s. 89) se v angliCtiné oznacuje jako argument inheritance (srov. napt. Booij 2007: 215).
Lze jej napadat z riiznych perspektiv teoretickych (napt. Williams 1991; Newmeyer 2009: 107)
i empirickych (napt. Lakoff 1970: 59; Herbst 1988: 267; Allerton 2006: 311; Merchant 2019),
mezi které koneckonct patii pravé i tzv. nesystémové valen¢ni chovani, jehoz je NomVallex
dobrym svédkem. Ojedinéle lingvisté (Ehrich - Rapp 2000; Detges 2004) predpoklad ,dédéni”
valen¢nich ramct explicitné odmitaji a tvrdi napiiklad, Ze podobnost mezi valenci slovesa a od
néj odvozeného substantiva je dana pouze sdilenym konceptualnim obsahem, a neni tedy nutné
predpokladat, Ze substantivum od zakladového slovesa ,dédi“ vedle vyznamového potencidlu
i valen¢ni ramec.



novych derivati rozliSené videm (napf. dotazovdni (se)™" a dotdzdni (se)™) jsou zpra-
covany (podobné jako ve slovniku Vallex) v rdmci jednoho hesla. Obligatorné refle-
xivni lexikalni jednotky (napt. obdivovdni se) jsou zpracovany jako samostatna hesla.
(Principy sestavovani heslaie slovniku a vybéru lexémi jsou podrobné popsany
v kapitole 3.2.)

Struktura kazdého heslového odstavce je relativné jednoducha: v zahlavi je uve-
deno lemma (lemmata) s vidovou charakteristikou (u kotenovych derivatd typu dotaz
je uvedena hodnota "*Pet), Kazdy vyznam je popsan kategorialné (tj. jako udalost,
abstraktni vysledek déje, vlastnost, substance nebo kontejner) a (zjednodusenym)
vykladem vyznamu (pripadné vykladovou ,glosou” ¢i pomoci vykladu synonymem)
a zarazen do sémantické tridy, je-li to u daného vyznamu relevantni. Pro heslo hld-
Senf™f jsou tak napt. vymezeny vyznamy 1. udalost: oznamovani, oznameni; udani
(communication); 2. abstraktni vysledek déje: ozndmeni, informace; udani (commu-
nication); 3. substance: oznameni, informace v psané podobé; dokument.

Pro kazdy vyznam je dale uvedeny valen¢ni ramec (ptipadné hodnota EMPTY, je-li
prazdny), resp. funktory jednotlivych doplnéni a informace o jejich formalni realizaci.
Vedle funktort bézné uzivanych pii popisu valencnich ramci sloves (napt. aktanty
ACT(or) a PAT(iens)) se zde pouzivaji také (uz dlouho zavedené) funktory APP(urte-
nance) (prinalezitost) a MAT(erial) (partitiv), oznacujici ryze substantivni doplnéni,
srov. napt. prezidentovo.APP vyznamendni ,medaile’ (ale prezidentovo.ACT vyzname-
ndni veterdnil.PAT) a byl tam sudy pocet détiMAT. Na rozdil od valen¢niho slovniku
sloves Vallex se neuvadi, zda jsou doplnéni obligatorni nebo fakultativni, protoze
,naprosta vétsina valen¢nich doplnéni substantiv je v povrchové strukture véty vy-
pustitelnad“ (s. 23). Vedle toho se ve slovniku NomVallex (na rozdil od popisu slovesné
valence ve Vallexu) neuplatiiuje princip posouvani aktanta.

V heslové stati je dale uvedeno sloveso, od kterého je substantivum odvozeno;
zde je na povazenou, zda je skutecné empiricky adekvatni povazovat ze synchronni-
ho hlediska napt. bdzeri za substantivum odvozené od bdt se, resp. pro¢ pak nejsou
ve slovniku analogicky zarazena i substantiva piseri nebo prizeri, pivodné odvozena
od sloves pét a prdt.” Soucasti kazdého hesla je pak bohata exemplifikace, ktera zo-
hlednuje mozné kombinace doplnéni; v kazdém dokladu jsou navic pomoci funktort
explicitné oznacena valen¢ni doplnéni.

Pro ilustraci zde uvadim napt. (zjednodusSené a vyrazné zkracené) heslo hriiza-sre<t;

1. abstraktni vysledek déje: dés, strach (psych state)
ACT

2, pos PATnad+7, pred+7, z+2, inf, aby, Ze, cont

7 Slovesa péti pridt jsou ve slovniku Vallex (Lopatkova a kol. 2020) zafazena do ti‘{dy Commu-

nication, kterd je v NomVallexu zpracovana. K odvozeni pét — piseri a pidt — prizeri viz napf.
heslo -eri ve Slovniku afixii (Simandl a kol. 2016), dostupné online: <http://www.slovnikafixu.
cz/heslar/-en>.
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derived: hrozit-se-1

ACT+PAT: Treba to vysvétluje Robinovu.ACT hriizu ze smrti.PAT.; Videl hriizu své
matky.ACT nad tim, Ze ho mohla ztratit.pAT.; moje.ACT hriiza létat.PAT letadlem;

ACT: ndhld hriiza chlapce.ACT ustknutého jestérkou;
PAT: Na tvdrich téchto lidi se zraci nevyliCitelnd hriiza nad tim, co zaZili.PAT.

2. vlastnost: strasna véc n. udalost, kterd se stala (psych state)
ACT

2, pos
derived: hrozit-se-1

ACT: AZ dosud jsme vdlku a jeji.ACT hriizy znali jen z filmii a vypravovdni.

3. substance: véc budici strach n. pohorseni
EMPTY

derived: hrozit-se-1

APP: Je to hriiza mésta.APP, tyto zchdtralé objekty.

4. kontejner: velké, ohromné mnozstvi
MAT

2
derived: hrozit-se-1

MAT: Je tu hriiza prachu.MAT a aZ ¢tyricetistupriovd vedra.

Nechame-li zcela stranou vyklady vyznamu, resp. vyznamové ,glosy” (NomVallex
koneckoncii neni vykladovym slovnikem), samotnd hesla jsou zpracovana precizné.
Exemplifikace je bohata a anotace valen¢nich doplnéni pomoci funktort v prikladech
je disledna. Struktura hesel polysémnich lexémi odrazi jemné vyznamové diference
(napt. prvni verze zpracovani substantiva hriiza v Akademickém slovniku spisovné
Cestiny uvadi pouze tfi vyznamy), a dokud ma oporu v obecnych sémantickych ty-
pech nominalizaci (abstraktni vysledek déje, vlastnost, substance apod.), parcelace
vyznam je obvykle intuitivni a uvéritelna, a navic se vérné drzi kritérii, ktera jsou

v

podrobné popsana v teoretické ¢asti slovniku (a shrnuta v piehledu v oddilu 3.3).
Misty se vSak nabizi otazka, zda jsou uvedené vyznamy vycerpavajici, resp. zda
by nebylo vhodné vydélit dalsi vyznam. Tato otdzka vystupuje do poptedi predevsim
u nékterych substantiv pojmenovavajicich jak abstraktni, tak konkrétni vysledek ko-
munikacniho aktu. Naptiklad u substantiva apel se uvadéji tyto vyznamy:

sz

1. abstraktni vysledek déje: vyzyvani; tlaceni; naléhani
ACTZ, pos ADDR3, k+3, na+4 PATk+3, proti+3, inf, aby, at, Ze
Svobodiiv.ACT apel k lidovciim.ADDR, aby podporili.pAT Viclava Klause.

Sviij.ACT apel k nutnosti.PAT starat se o diistojnost vyslovil v dobé...

2. abstraktni vysledek déje: kladeni diirazu; dovolavani se
ACT, PAT

2, pos na+4

Klaustiv.ACT apel na solidaritu.PAT viici slabym a nemocnym.
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Pomineme-li otazku, zda jde skute¢né o dva rtizné vyznamy (Akademicky slovnik
soucasné cestiny je slucuje ve vyznam jeden: ,dovolavani se néceho, vyzva k nécemu,
zprav. vefejné povahy"), je zde opominut vyznam doloZeny nésledujicimi doklady,
v nichZ evidentné nejde o abstraktni vysledek déje (srov. pritomnost slovesa pode-
psat, resp. uréeni na stole®):

(1) podepsat apel k panu prezidentovi (syn v8)
(2) Podepsat budete moci i apel za konkrétniho clovéka, kterému hrozi poprava. (syn v8)

(3) Ministr kultury md od tohoto tydne na stole urgentni apel od uzndvané Konfederace politickych
vezria. Vyzyvd ho k zdsahu ve véci... (syn v8)

Vydélovani lexikalnich jednotek u substantiv oznacujicich dokument (napt. do-
hoda, Zddost apod.) se autorky koneckonci explicitné vénuji v oddilu 3.3.5 ivodniho
pojednani. V souladu s timto oddilem pak u hesel dohoda ¢i Zddost najdeme i vyznam
»substance: listina, dokument®, resp. ,substance: pisemnost, list, jimZ se o néco zada®“,
ktery vSak pravé u substantiva apel chybi. Podobné chybi u rady jinych substantiv,
u nichz je dany vyznam nesporné doloZen, jako je napf. prosba, nabidka® a dalsi:

(4) Md na stole Krej¢ifovu prosbu o propusténi na kauci. (syn v8)

(5) Politici méli na stole i prosbu od byvalého vojdka, ktery slouZil na misi v Jugoslavii. (syn v8)

(6) Nékteri pro jistotu odstéhovali vse cenné, jini nechali pro pripadného zlodéje na stole Idhev rumu
s prosbou, at jde jinam. (syn v8)

(7) Pod nabidkou je jestée tucné vytistény telefon a informace... (syn v8)

(8) Podepsal nabidku, jiZ povaZoval za neodmitnutelnou. (syn v8)

(9) Nenechdm se zldkat , kastrolama®, takové nabidky okamZité hdzim do kose. (syn v8)

Navzdory moznym dil¢im pfipominkdm tohoto typu, kterym nemuze zcela pre-
dejit snad zadné lexikografické dilo, jsou data zkompilovana ve slovniku NomVallex
nadevsi pochybnost nesmirné cennad - mimo jiné i proto, Ze bohaté dokladaji, slovy
autorek, ,bohatost a variabilitu substantivnich valen¢nich struktur, které diky vétsi-
mu mnozstvi morfematickych forem valencnich doplnéni umoznuji ve srovnani se
slovesy vice kombinaci, v nichZ se tato doplnéni, vyjadrena riiznymi formami, mohou
vyskytnout” (s. 10). Jinymi slovy, valence nominalizaci (natoZpak substantiv) neni
jev redukovatelny na nékolik systematickych transformaci, jak by se mohlo zdat pre-
devsim ze zahranicni literatury generativistického zaméreni. Nejen proto je slovnik
NomVallex cennym pocinem a nezbyva nez se tésit na jeho dalsi, rozsirené verze.

8 Kombinovatelnost s predikaty typu leZet na stole apod. se v zahraniéni literatuie o vjznamu

nominalizaci ¢asto uvadi jako kritérium dokladajici konkrétni, referen¢ni vyznam nominalizaci,

viz napft. Miiller (2000: 70); Roy - Soare (2013: 128); Moulton (2014: 122).

9 U substantiva nabidka navic neni reflektovan (patrné) dal$i vyznam, srov. napi. vybrat pat-

ricné slovo z nabidky na obrazovce (syn v8).
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